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Patka teleskopowa GS 21" hartowana czarna

Cena 90,00 zt
Dostepnos¢ Dostepny
Stan magazynowy 12 sztuka
Czas wysytki 48 godzin
Numer katalogowy GS 21

Opis produktu

Patka teleskopowa utwardzona (hartowana), dtugosci 21"/53 cm ( po ztozeniu 21 cm) CZARNA.

Patka teleskopowa o dtugosci 21 cali (53 cm) wykonana ze stali Srednioweglowej pokrytej czarng powtoka ochronna
zabezpieczajaca przed korozja. Stanowi skuteczne narzedzie w obronie koniecznej (uderzenia, dzwignie, duszenia), a takze
do niszczenia przeszkdd i rozbijania szyb w sytuacjach awaryjnych.

Konstrukcja patki to trzy stalowe segmenty z hartowanej stali, z ktérych pierwszy stanowi baze dla gumowanej rekojesci o
antyposlizgowej fakturze. Zwraca uwage stalowa gtowica rekojesci i stalowy rant przy wylocie segmentéw, co nie jest czesto
spotykane w przypadku patek w tej cenie. Powierzchnia elementéw rozktadanych patki jest chromowana na czarno, sprawia to
ze elementy te s odporne na otarcia spowodowane rozktadaniem i sktadaniem patki jak réwniez na otarcia powstate podczas
uderzania. Rekojes¢ wykonana z teksturowanej gumy (antyalergicznej) zapewniajgcej pewny chwyt i dobre trzymanie patki
podczas uzycia (nawet w mokrych dtoniach lub rekawicach). Dostarczona ze specjalng nylonowg kaburg, ktéra umozliwia
szybkie wyciagniecie patki jedng reka bez koniecznosci przytrzymywania kabury druga reka.

Patka dostepna jest bez zezwolenia. Mozna ja legalnie nosic¢ przy sobie.

Dane techniczne:
Materiat: stal, guma
Dtugos¢ ztozonej: 21 cm
Dtugos¢ roztozonej: 53 cm
Waga: 500 g

",
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Zgodnie z Regulaminem Sklepu Specjalistycznego "Marcus-Graf" oraz obowigzujacymi przepisami prawnymi, zakupu w drodze internetowej patek teleskopowych

dokonywaé mogg wytgcznie osoby petnoletnie.

Porady techniczne
Jaka patke wybrac¢?

Generalnie patki teleskopowe dzielimy na sprezynowe i sztywne, a te drugie na hartowane i

niehartowane.

Patka teleskopowa sprezynowa, dzieki swej elastycznosci i szerokiemu, gumowemu zakohczeniu, nie
spowoduje powaznych obrazen, nawet gdy bedziemy nig uderzad ze znaczng sitg. Korzysci ptynace z
tego faktu to mozliwos$¢ swobodnego uzywania patki sprezynowej w sytuacjach stosunkowo niegroznych
lub przeciw agresywnym zwierzetom. Niestety nie bedzie ona skuteczna wobec szczegélnie
zdeterminowanego napastnika.

Znacznie skuteczniejsze sg patki teleskopowe sztywne. Zaréwno modele hartowane jak i
niehartowane umozliwiajg zadawanie bardzo mocnych uderzen, ktére powstrzymajg kazdego napastnika,
ponadto patka sztywng mozemy wykonywac dZzwignie, duszenia i podciecia, niemozliwe do wykonania
patkg sprezynowa. Zaletg patki hartowanej jest jej trwatos¢. Patka niehartowana moze ulec trwatej
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deformacji po trafieniu w twarde przedmioty, a nawet w kontakcie z ciatem napastnika.

Noszenie patki teleskopowej

Patke teleskopowg mozemy nosi¢ w dedykowanych kaburach a takze luzem w kieszeniach lub zatkniete
za pas spodni. Priorytetem przy wyborze sposobu noszenia patki teleskopowej powinna by¢ mozliwosc jej
btyskawicznego wyjecia w sytuacji zagrozenia. Czas pomiedzy spostrzezeniem zagrozenia a wyjeciem
paitki i jej otwarciem powinien wynosi¢ maksymalnie 3 sekundy. Noszenie patki, ktéra ma stuzy¢ do
obrony, na dnie plecaka lub torby nie ma najmniejszego sensu.

Pamietaj tez, aby nie afiszowad sie z posiadaniem patki teleskopowej. Patke teleskopowg mozemy
posiadac legalnie bez zezwolenia, jednak ostentacyjne otwieranie jej w miejscu publicznym i
wymachiwanie nig bez koniecznosci bedzie uzasadniong podstawa do interwencji policji, strazy miejskiej
lub prywatnych stuzb ochrony. Précz tego niepotrzebne demonstrowanie posiadania patki moze
prowokowac¢ zachowania agresywne (zwtaszcza u oséb pod wptywem alkoholu lub narkotykéw) i sta¢ sie
przyczyng konfrontacji, ktérej mogliSmy unikna¢.

Otwieranie patki teleskopowej

Patke teleskopowa mozemy otworzy¢ na dwa podstawowe sposoby:

- mocnym wymachem w dét (najlepiej pod katem 45 stopni)
- mochym wymachem w gére (najlepiej pod katem 45 stopni)

Osoby, ktére nabedg wiecej wprawy i dobrze czujg posiadane narzedzie, mogg prébowad potaczenia
otwarcia wymachem w dét z zadaniem uderzenia.

Nie polecamy jednak tej techniki osobom, ktére pierwszy raz kupity patke teleskopowgq i dopiero sie z niag
zapoznajq.

Sktadanie patki teleskopowej
Patke teleskopowa sktadamy przez prostopadte uderzenie jej koncem o twarde podtoze.

Nie trzeba do tego uzywac wielkiej sity. Kluczem jest wykorzystanie momentu bezwtadnosci, tak
jakbysmy w kontrolowany sposéb upuszczali patke prostopadle w dét. Chwyt przy sktadaniu powinien by¢
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dos¢ luzny, aby pozwoli¢ segmentom patki wpas¢ w drgania.

W przypadku szczegdlnie mocno zablokowanej patki mozemy utatwié¢ sobie zadanie przez delikatne
uderzanie kohcem patki o twarde podtoze - bardziej ptasko niz prostopadle. Nastepnie prébujemy ztozy¢
ja standardowo, przez uderzenie prostopadte.

Niezbedny trening

Aby méc w petni korzystac z wiasciwosci obronnych, jakie oferuje patka teleskopowa, niezbedny jest
przynajmniej podstawowy trening.
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1. Naucz sie szybko wyciggac i otwierac patke. Sprébuj tego samego w zaaranzowanej sytuacji
symulujgcej stres (krzyk, hatas, gtoSna muzyka, Swiatto stroboskopowe, sliska nawierzchnia, szarpanina
itp.). Popros o pomoc znajomego. Zmierz tez czas, jaki potrzebujesz w danych warunkach na wyjecie i
otwarcie patki teleskopowej.

2. Prze¢wicz mocne wymachy patkg w powietrzu. Sprawdz jak mocny powinien by¢ uchwyt i jak
kontrolowanie patki obcigza Twoje nadgarstki. Staraj sie, aby po kazdym wymachu patka btyskawicznie
wracata do pozycji wyjsciowej, gdyz w realnym starciu bedzie ona takze stanowi¢ Twojg ostone.

3. Przeé¢wicz mocne uderzenia na worku treningowym lub innym przedmiocie, ktéry moze symulowacd
ciato napastnika. Nie uderzaj jednak w drzewa, Sciany ani elementy metalowe, gdyz moze to
doprowadzi¢ do uszkodzenia patki.

Obrona patka teleskopowa - najwazniejsze zasady

1. Pamietaj, aby byta to obrona konieczna lub stan wyzszej koniecznosci. Kazde inne uzycie patki
teleskopowej ze szkodg dla cztowieka, zwierzecia lub mienia bedzie skutkowa¢ odpowiedzialnoscig karna.

2. Nie wyciaggaj pafki, jesli nie jeste$ pewien, ze bedziesz gotowy jej uzy¢. Wycigganie patki teleskopowej
w sytuacji zagrozenia tylko po to, aby przestraszy¢ napastnika - bez zdecydowania i umiejetnosci by jej
uzy¢, najprawdopodobniej skoAczy sie odebraniem nam patki i uzyciem jej przeciw nam.

3. Jesli powodem uzycia patki nie jest zagrozenie zdrowia lub zycia, nie uderzaj w gtowe ani w inne
wrazliwe czesci ciata. Wystarczy mocne uderzenie w udo lub przedramie.

4. Broniac sie przed atakiem lub szantazem nozem albo innym niebezpiecznym przedmiotem zawsze w
pierwszej kolejnosci staraj sie wyeliminowacd reke napastnika. Mocne trafienie w dton lub przedramie
zwykle doprowadza do upuszczenia zagrazajgcego nam przedmiotu. Dopiero po upewnieniu sie, iz nie
zagraza nam néz lub inny niebezpieczny przedmiot, mozemy - jesli to konieczne - kontynuowac obrone
uderzajac w inne czesci ciata napastnika.

5. Staraj sie zachowa¢ dystans - mozliwos¢ uderzania z dystansu to najwazniejsza przewaga, jaka
zapewnia Ci patka. Kazde nadmierne skrécenie dystansu grozi przejeciem Twojej patki teleskopowej
przez napastnika i naraza Cie na cios nozem lub innym niebezpiecznym przedmiotem.
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6. Nie badz "niewolnikiem narzedzia" - nie wpadaj w panike, gdy go zabraknie. Pamietaj, iz nawet jesli
upuscisz patke, zostanie Ci ona zabrana lub zwyczajnie nie masz jej przy sobie, nadal mozesz sie broni¢
lub prébowad ucieczki.

Obrona konieczna

Dostepne na rynku akcesoria obronne oraz niektére przedmioty codziennego uzytku moga w znaczacy
sposéb zwiekszy¢ nasze szanse w starciu z agresywnym napastnikiem. Jednoczes$nie wiele oséb
zastanawia sie, czy obrona za pomoca skutecznych akcesoridéw, w tym niebezpiecznych narzedzi, nie
stanie sie dla nich Zrédtem powaznych probleméw natury prawnej. Czy uzycie w sytuacji obrony
koniecznej patki teleskopowej’, patki typu tonfa?lub noza bedzie automatycznie oznaczac
przekroczenie jej dopuszczalnych granic?

Wokot zagadnien tych narosto wiele mitéw, ktére niestety dos¢ mocno zakorzenity sie w swiadomosci
spotecznej, a do najbardziej popularnych naleza twierdzenia:

- "Narzedzie obrony musi odpowiadac¢ narzedziu ataku - jesli ktos cie atakuje rekami, to mozesz sie
bronic¢ tylko za pomoca wtasnych rak, inaczej przekraczasz granice obrony koniecznej."

- "Wprawdzie noszenie przy sobie niebezpiecznych narzedzi jest dozwolone, ale jesli uzyjesz ich przeciw
cztowiekowi, to automatycznie bedzie to uznane za przestepstwo, mimo tego, ze to ty bytes strona
zaatakowang."

Na gruncie polskiego prawa oba powyzsze wywody sa nieprawdziwe!
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Podstawg oceny wspétmiernosci obrony do zagrozenia nie jest sam fakt uzycia okreslonych przedmiotéw
czy metod obrony. Ocena zalezy zawsze od szczegétowej analizy konkretnego zdarzenia, a decydujace sg
takie czynniki jak: stopien zagrozenia, wartos¢ zagrozonych ddébr oraz dynamika zamachu i ogdlny
przebieg wydarzeh w czasie.

Tu przypomnimy jedynie, iz nalezy dziata¢ w granicach koniecznosci, a wiec wystrzegac¢ sie dziatan
nazbyt intensywnych, gdy bronimy débr niewielkiej wartosci lub gdy samo zagrozenie bronionego dobra
jest realnie niewielkie. Nie wolno nam tez godzi¢ w zycie lub zdrowie napastnika, gdy zagrozenie mineto.
Natomiast uzycie przeciw napastnikowi niebezpiecznych narzedzi jest w okreslonych
okolicznosciach jak najbardziej dopuszczalne i samo w sobie nie stanowi przekroczenia granic
obrony koniecznej, nawet jesli napastnik postugiwat sie wytacznie sita fizyczna.

Stanowisko to potwierdzone jest licznym orzecznictwem, w tym wyrokami Sadu Najwyzszego.
Przyjrzyjmy sie niektérym z nich. Niejako klasycznym, najczesciej cytowanym jest:

Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 1974 r. (VI KRN 34/74):

"Dziatajgcemu w obronie koniecznej wolno uzy¢ takich srodkéw, ktére sa niezbedne do odparcia
zamachu. Uzycie, zwfaszcza z umiarem, niebezpiecznego narzedzia nie moze by¢ uznane za
przekroczenie granic obrony koniecznej, jezeli odpierajacy zamach nie rozporzadzat wéwczas innym,
mniej niebezpiecznym, ale réwnie skutecznym $rodkiem obrony, a z okolicznosci zajscia, a zwiaszcza z
przewagi po stronie atakujacych i sposobu ich dziatania, wynika, ze zamach ten zagrazat zyciu lub
zdrowiu napadnietego.”

(Petny tekst znajduje sie pod adresem: http://prawo.legeo.pl/prawo/vi-krn-34-74/ )
Dodajmy, iz wyrok dotyczyt obrony za pomoca noza, a napastnicy atakowali jedynie za pomoca rak.

Warto tez przyjrze¢ sie innemu wyrokowi, ktéry wprost przypomina, iz obrona konieczna nie jest
rycerskim pojedynkiem:

Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 1976 r. (11l KR 21/76):

"Nie mozna nikomu odméwi¢ prawa do tego, by trzymat napastnika na odlegtos¢ za pomoca takiego
przedmiotu, jaki sie nadarzy, cho¢by napastnik atakowat gotymi rekami. Napadniety bowiem nie ma
obowigzku wdawac sie w bijatyke z napastnikiem i naraza¢ sie na ciosy po to, by podjetej przez siebie
obronie przed bezposrednim bezprawnym zamachem nada¢ forme wyréwnanego pojedynku."

Wyrok dotyczyt obrony za pomocag metalowej rurki.

(Petny tekst znajduje sie pod adresem: http://prawo.legeo.pl/prawo/iii-kr-21-76/ )

Podobne tezy zawiera rowniez:

Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 lipca 1980 r. (V KRN 168/80):

"[...] instytucja obrony koniecznej pozwala na uzycie kazdego niezbednego $rodka obrony w celu
odparcia bezposredniego i bezprawnego zamachu na zycie lub zdrowie, zas rodzaj uzytego narzedzia nie
moze przesgdzaé o przekroczeniu tej obrony, jezeli odpierajacy zamach nie rozporzadzat innym mniej
niebezpiecznym narzedziem."

Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 1982 r. (Il KR 8/82):

"Sam sposdéb obrony przed bezposrednim, bezprawnym zamachem, chocby polegat na zadaniu
napastnikowi wielu cioséw z uzyciem niebezpiecznego narzedzia, nie traci cech wspdétmiernosci do
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niebezpieczehstwa takiego zamachu i nie swiadczy o przekroczeniu granic obrony koniecznej, jezeli
ocena catoksztattu okolicznosci sktadajacych sie na niebezpieczenstwo tego zamachu prowadzi do
wniosku, ze zagrazat on zyciu lub zdrowiu napadnietego, ktéry nie dysponowat innym skutecznym
sposobem odparcia zamachu."

Bardziej wspoétczesne wyroki SN i Sgdéw Apelacyjnych kontynuujg te wyktadnie:
Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 09.04.2002 r. (IV KKN 289/99):

"Dziatajgcy w obronie koniecznej moze uzy¢ takich srodkéw, jakie uwaza w konkretnych okolicznosciach
za niezbedne dla odparcia zamachu. Moga by¢ nimi nawet niebezpieczne narzedzia [...]."

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 22 listopada 2005 r. (Il AKa 168/05):

"Bronigcy sie przed atakiem ma prawo uzycia takiego przedmiotu, ktéry jest w stanie zapewni¢ mu
odparcie ataku, nawet gdy napastnik postuguje sie gotymi rekami. Dopuszczalne jest uzycie
niebezpiecznego narzedzia nawet w sytuacji, gdy atakujacy uzywa jedynie sity fizycznej, o ile napadniety
nie dysponuje innym srodkiem obrony.

Atakujac dobro chronione prawem, a zwtaszcza dokonujac zamachu na zdrowie lub zycie innej osoby,
napastnik musi liczy¢ sie z obrong ze strony napadnietego i to taka, jaka bedzie konieczna, aby odeprzed
zamach, zatem napastnik powinien liczy¢ sie z kazda konsekwencjg, jaka w wyniku takiego zamachu
moze nastgpié, z ryzykiem doznania uszczerbku na zdrowiu, a nawet z utratg zycia."

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 czerwca 2007 r. (Il AKa 168/07):

"Kazda osoba zaatakowana i bronigca sie przed atakiem ma prawo uzy¢ takiego przedmiotu, ktéry
pomoze i zapewni jej jego odparcie, nawet w takiej sytuacji, gdy atakujgcy postuguje sie jedynie rekami.
Dopuszczalne jest wiec postuzenie sie niebezpiecznym narzedziem, na przyktad nozem, nawet wtedy,
jezeli napastnik uzywa tylko sity fizycznej, a napadniety nie dysponuje innym srodkiem obrony."

Powyzsze przyktady orzecznictwa nie pozostawiajg watpliwosci - dziatajac w ramach obrony koniecznej
mamy prawo uzy¢ niebezpiecznych przedmiotéw, w tym metalowych patek i ostrych narzedzi.

Osobng kwestig jest Swiadomy wybér odpowiedniego narzedzia, ktére planujemy posiadac przy
sobie na wypadek zagrozenia.

Po pierwsze wybierajmy akcesoria, ktére mozemy posiadac legalnie. Wprawdzie fakt posiadania
okreslonego przedmiotu niezgodnie z prawem nie wytacza mozliwosci uzycia go w obronie koniecznej
inie ma wptywu na ocene samej obrony, jednak réwnolegle mozemy mie¢ odrebne ktopoty z powodu
oskarzenia o posiadanie bez pozwolenia przedmiotéw bedacych bronig w rozumieniu ustawy. W
przypadku nielegalnie posiadanego kastetu czy imitacji kija bejsbolowego jest to jedynie wykroczenie, ale
juz w przypadku nielegalnego posiadania broni palnej jest to powazne przestepstwo zagrozone karag
pozbawienia wolnosci do lat 8.

Po drugie warto wybrac¢ takie narzedzie obrony, ktére bedzie skuteczne a jednoczesnie mozliwie
najmniej Smiercionosne (ang. non-lethal weapon). Nie kazdy zamach na dobro chronione prawem
bedzie walka o zycie lub zdrowie i nie w kazdych okoliczno$ciach pozbawienie napastnika zycia bedzie
mozna uzna¢ za dziatanie w granicach obrony koniecznej.

Przyjrzyjmy sie trzem narzedziom: néz, patka teleskopowa i reczny miotacz gazu pieprzowego. Wszystkie
mozna nabywad i posiada¢ zupetnie legalnie, bez pozwoleh czy innych formalnosci. Niestety kazda
obrona za pomoca noza grozi spowodowaniem $smierci u napastnika - czesto niepozorne ciecie
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lub pchniecie uszkadza istotne organy i konsekwencje sa trudne do przewidzenia.

Znacznie rozsadniejszym narzedziem obronnym bedzie patka teleskopowa. Uderzajgc nig w
umiesnione partie ciata bedziemy powodowad ostry bdl, a tym samym paralizowad ruchy napastnika, nie
bedzie to jednak zagrazad jego zyciu. Z drugiej strony, dzieki duzemu potencjatowi do zadawania
obrazen, patka teleskopowa pozwoli nam wyjs¢ cato takze z powazniejszych opresji - w tym takich, ktére
z koniecznosci beda wymagad spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu napastnika. Podobne
spektrum mozliwosci oferuje tez kubotan.

Na konhcu tej skali jest gaz pieprzowy - skuteczny, a jednoczesnie jego uzycie praktycznie
catkowicie pozbawione jest ryzyka spowodowania trwatych obrazei. Niestety, w niektérych
sytuacjach gaz pieprzowy moze nie by¢ wystarczajgcym Srodkiem np. wobec wyjgtkowo
zdeterminowanych napastnikéw, ktérych mozna powstrzymac jedynie przez fizyczne naruszenie ich
uktadu ruchu. Wynika to gtéwnie z faktu, ze gaz pieprzowy zawsze dziata z pewnym opéznieniem i przez
pierwsze 2-3 sekundy napastnik nie odczuwa petnych skutkéw jego dziatania.

Pamietajmy tez o dwéch istotnych czynnosciach, jakie wigza sie z instytucjg obrony koniecznej:

- Jesli spowodowaliSémy ciezkie naruszenie zdrowia napastnika, to po upewnieniu sie, iz zagrozenie
catkowicie ustgpito, zobowiazani jestesmy do udzielenia napastnikowi pierwszej pomocy lub
wezwania takiej pomocy.

- Jesli upewniliSmy sie, iz zagrozenie catkowicie ustgpito, nalezy wezwac policje w celu ztozenia
zeznan. Uchylanie sie od kontaktu z policja moze dziata¢ na nasza niekorzys¢ przy pdzniejszej ocenie
zdarzenia. Zeznanie warto ztozy¢ nawet w przypadku ucieczki napastnika.

PRZYPISY

1. W orzecznictwie utrwalony jest poglad, iz patki teleskopowe i patki typu tonfa nie sg przedmiotem
niebezpiecznym w rozumieniu art. 280 § 2 k.k. oraz art. 159 k.k. Zob. wyroki:
- SA w Krakowie z dnia 14 czerwca 2006r., sygn. |l Akz 185/06
- SA w Lublinie z dnia 20.01.2010r., sygn. Il AKa 260/09
- SA w Lublinie z dnia 9.03.2011r., sygn. Il AKa 19/11
2. Patrz wyzej.

Legalnos¢ patek teleskopowych

Patki teleskopowe, nazywane tez patkami typu baton, to od kilku lat jedne z najchetniej kupowanych
akcesoriéw obronnych w Polsce. Précz uzytkownikéw profesjonalnych, takich jak pracownicy agencji
ochrony, posiadaja jg kierowcy komunikacji miejskiej, takséwkarze, adepci kurséw walki wrecz oraz
tysigce innych oséb, ktére odczuwajg potrzebe posiadania skutecznego narzedzia do samoobrony.?

Réwnoczesnie, z powodu nieostrych pojec i generalnie niezbyt fortunnych definicji zawartych w Ustawie o
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broni i amunicji, czes¢ oséb rezygnuje z zakupu patki teleskopowej, obawiajac sie popetnienia
wykroczenia z tytutu nielegalnego posiadania broni biatej.?

W naszej opinii i w opinii wielu ekspertéw, w tym ekspertéw instytucjonalnych, obawy te sa
bezpodstawne - typowe patki teleskopowe nie sa bronia i mozna je posiada¢ bez pozwolenia,
rejestracji czy innych formalnosci, co postaramy nizej uzasadnic.

Podstawowym Zrédiem wspomnianych obaw jest Art. 4 ust. 1 pkt 4 Ustawy o broni i amunicji, zgodnie z
ktérym za bron biatg uznaje sie m.in. "patki posiadajgce zakoriczenie z ciezkiego i twardego materiatu lub
zawierajgcych wktadki z takiego materiatfu", zaliczajgc je do tych "narzedzi i urzadzen, ktérych uzywanie
moze zagrazac zyciu lub zdrowiu", na posiadanie ktérych wymagane jest pozwolenie.

Czy na tej podstawie typowe patki teleskopowe zakohczone niewielkg, metalowg zaslepka o
zaokraglonym ksztatcie mozna uznac za bron? Literalne odczytanie Art. 4 Ustawy o broni i amunicji
nasuwa taka konkluzje, bo skoro w podpunkcie poswieconym imitacjom kija bejsbolowego uznano
drewno za materiat twardy i ciezki, to tym bardziej takim materiatem bedzie wiekszos¢ metali, z ktérych
wykonuje sie patki i ich zakonczenia. Jednak eksperci nie zgadzaja sie z tak uproszczona, a tym samym
bardzo szeroka interpretacja® i wskazuja, iz ustawodawca miat na mysli zupetnie inny rodzaj patek niz
typowe patki teleskopowe.

Jedng z instytucji, ktéra negatywnie odnosi sie do uznania patki teleskopowej za bron jestCentralne
Laboratorium Kryminalistyczne Komendy Gtéwnej Policji.*

M.in. w ekspertyzie CLK KGP nr H-L-11 -3317/3040/03 z dnia 20.05.2003r. mozemy przeczytad:

"[...] Poddane badaniom obie patki teleskopowe nie posiadaja wewnatrz tulejek wktadek wykonanych z
ciezkiego i twardego materiatu. Patki zakonczone sg z obu stron metalowymi korkami, ktére sg wykonane
z twardego materiatu, lecz nie jest to materiat ciezki w stosunku do pozostatych ich elementéw
sktadowych.

Przedmiotowe patki teleskopowe w Swietle przepiséw Ustawy z dnia 21 maja 1999 roku o bronii i amunicji
nie spetniaja wymogéw narzedzia i urzadzenia, ktérego uzywanie moze zagraza¢ zyciu lub zdrowiu,
poniewaz nie posiadajg zakonczenia z ciezkiego i twardego materiatu oraz nie zawierajg wktadek z
takiego materiatu."®

Takze w nowszej opinii nr L-Z2-5185/5090/13 2z sierpnia 2013r. Centralne Laboratorium
Kryminalistyczne wprost stwierdza, ze typowe patki teleskopowe nie sg bronia:

"[...] Przedmiotowej patki teleskopowej nie mozna zaliczy¢ do ww. urzadzen, poniewaz korek bedgcy jej
zakohczeniem jest o tej samej Srednicy, co tuleja Srodkowa oraz zostat wykonany z tego samego
materiatu, co pozostate elementy metalowe patki. Oceniana patka w stanie roztozonym moze byd¢
poréwnywana z pretem metalowym o zmiennej Srednicy. W _opinii Centralnego Laboratorium
Kryminalistycznego patki teleskopowe (w tym przedmiotowa patka teleskopowa) nie podlegajg pod
przepisy art.4 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji."®

Podobne stanowisko zajmuje tez Wojskowy Instytut Techniki i Uzbrojenia w Zielonce.’

Jakie wiec "patki posiadajgce zakoriczenie z ciezkiego i twardego materiatu lub zawierajacych wktadki z
takiego materiatu" mogt mie¢ na mysli polski ustawodawca? Oddajmy gtos Tomaszowi Maczudze,
zastepcy kierownika Zaktadu Interwencji Policyjnych w Centrum Szkolenia Policji w Legionowie:

"Wydaje sie, ze o broni w postaci patki majacej zakonczenie z ciezkiego i twardego materiatu
lub zawierajacej wktad z takiego materiatu mozna moéwi¢ jedynie wéwczas, gdy 6w materiat
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zostat w patce umieszczony w tym celu, aby stata sie ona niebezpieczna dla zycia lub zdrowia

- W razie jej uzycia wobec cztowieka".?

Tak wiec précz mozliwosci literalnego odczytania Art. 4 ust. 1 pkt 4 ustawy o broni i amunicji w praktyce
funkcjonuje tez wyktadnia celowosciowa, wskazujgca na koniecznos$¢ wystepowania takiego zakonczenia
z ciezkiego i twardego materiatu, ktére w istotny sposéb wptywa na parametry patki jako narzedzia
mogacego zagrozi¢ zyciu lub zdrowiu. W takim ujeciu nie wystarczy dowolne zakonczenie z ciezkiego i
twardego materiatu czy wktad z takiego materiatu, aby patke zaliczy¢ do broni biatej w rozumieniu
ustawy o broni i amunicji. Przyjrzyjmy sie teraz typowej patce teleskopowej i jej zakohczeniu.

Po pierwsze, patrzac od strony techniczno-projektowej, niewielka, metalowa zaslepka, ktéra
stanowi zakonczenie wiekszosci patek teleskopowych, nie stuzy zwiekszeniu obrazen, jakie
powstaja w wyniku uderzen zadawanych patka. Jest to element konstrukcyjny, ktéry przede
wszystkim ma chroni¢ koniec ostatniego segmentu patki teleskopowej przed uszkodzeniem podczas
sktadania jej przez uderzenie w twarde podtoze - bez niego uderzalibysmy krawedzig rury ostatniego
segmentu, co mogtoby prowadzi¢ do powstawania wyszczerbien lub peknieé. Po drugie, abstrahujac od
intencji projektantéw, waga zaslepki jest zazwyczaj znikoma w stosunku do catkowitej wagi
patki i jej wpltyw na wywazenie, a tym samym energie kinetyczna zakonczenia patki, jest
niewielki. Dodatkowo, zwtaszcza w przypadku patek hartowanych, zaslepka ma mniejszg twardos¢ niz
segmenty patki i bez niej koniec patki bytby jeszcze twardszy.

Biorgc pod uwage powyzsze przestanki, tres¢ cytowanych ekspertyz Centralnego Laboratorium
Kryminalistycznego, ktére badato m.in. patki ESP, staje sie w petni zrozumiata.

Natomiast patkami, ktére z pewnoscig zaliczajg sie do broni biatej w rozumieniu aktualnej Ustawy o broni
i amunicji, sg patki z takim wypetnieniem lub zakohczeniem z ciezkiego i twardego materiatu, ktére
wykonano w celu zwiekszenia zdolnosci patki do powodowania obrazen. W wiekszosci przypadkéw bedg
to patki o konstrukcji innej niz klasyczna, sztywna patka teleskopowa. Warto wspomnie¢wojskowe patki
sprezynowe z bojowym koncem z czaséw | wojny Swiatowej oraz popularne w Srodowisku
przestepczym okresu miedzywojennego patki skérzane z otowianym wktadem typu slapjack / blackjack
czy sprezynowe z mosieznym obciagznikiem, a takze wszelkiego rodzaju patki gumowe, plastykowe
lub drewniane ze srodkiem ciezkosci wyraznie przesunietym ku twardemu kohcowi, na co précz wyktadni
celowoéciowej wyraznie wskazuje tez wyktadnia historyczna.?

Préocz wspomnianych wyzej patek gietkich innym modelowym przyktadem takiej patki tylko w typie
sztywnym jest Indian War Club produkowana jako funkcjonalna replika przez firme Cold Steel:

Poréwnajmy teraz powyzszg patke do klasycznej patki teleskopowej - rdéznica w zatozeniach
konstrukcyjnych jest az nadto oczywista.

Na koniec warto zacytowa¢ odpowiedZz Wydziatu Postepowan Administracyjnych KWP w
Lubliniereprezentowanego przez podinsp. mgr Bronistawa Wysockiego, ktérej udzielono w zwigzku z
zapytaniem jednego z uzytkownikéw popularnego forum sztuk i sportéw walki:
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"[...]1 W sprawie uzycia patki teleskopowej to nalezy zwazy¢, ze o ile patka ta w rozumieniu ustawy o broni
i amunicjj nie jest bronig, to wytgcza odpowiedzialno$¢ karng jedynie uzycie jej w obronie koniecznej lub
w stanie wyzszej koniecznosci to jest zgodnie z przepisami art. 25 i 26 kodeksu karnego."*°

Reasumujac - typowa patke teleskopowa (hartowana lub niehartowana) mozemy legalnie
nabywad, posiadac i nosi¢ na co dzieh bez pozwolenia, rejestracji czy innych formalnosci.
Pamietajmy jednak, aby uzywac jej przeciw cztowiekowi jedynie w granicach obrony koniecznej
lub w stanie wyzszej koniecznosci. Podobne zastrzezenia dotycza ewentualnego uzycia palki
teleskopowej przeciw zwierzetom.

Odrebng sprawa, ktéra rodzi kontrowersje, jest handel patkami. Dla nabywcy/uzytkownika jest to mato
istotne, jednak trzeba o tym wspomnied, gdyz czes¢ szumu informacyjnego wynika wtasnie z regulacji
dotyczacych obrotu patkami teleskopowymi.

Patki teleskopowe figurujg w Zatgczniku nr 1 do rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 3 grudnia 2001 r.
w sprawie rodzajow broni i amunicji oraz wykazu wyrobdw i technologii o przeznaczeniu wojskowym lub
policyjnym, na ktérych wytwarzanie lub obrét jest wymagana koncesja. W ustepie 9 Zatgcznika, jako
"Inne narzedzia i urzadzenia stuzgce do obezwtadniania celu" w pkt 3 wymieniono: "patki stosowane w
sitach zbrojnych, formacjach uzbrojonych oraz ochronnych, w tym: patki wielofunkcyjne (tzw. patki
L,tonfa”, patki teleskopowe, szturmowe i obezwtadniajgce)".

Tak wiec zgodnie z obechym stanem prawnym na handel patkami wymagana jest ta sama
koncesja, ktérej wymaga sie przy handlu bronia. Nie oznacza to jednak, iz patki teleskopowe
sa bronia biata w rozumieniu Ustawy o obroni i amunicji i Ze nalezy ubiegac sie o pozwolenie,
aby patke zakupié, posiadad i uzywac.

Podobng sytuacje mamy z patkami typu tonfa (w wariancie bez metalowego wktadu) a do niedawna
mieliSmy takze z nozami szturmowymi, nozami nurkowymi i wiatréwkami o lufie gwintowanej, ktére
réwniez figurowaty we wspomnianym Zatgczniku, a w kolejnych nowelizacjach zostaty skreslone - handel
nimi wymagat koncesji, a jednoczes$nie nie byta to broA, na posiadanie ktérej nalezato uzyskad
pozwolenie czy chocby jg rejestrowac.

Wydaje sie wskazane, aby takze patki teleskopowe zniknety z Zatacznika nr 1 do rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 3 grudnia 2001 r. w sprawie rodzajéw broni i amunicji oraz wykazu wyrobéw i
technologii o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym, na ktérych wytwarzanie lub obrét jest wymagana
koncesja. W kontekscie kilkunastoletniej praktyki rynkowej i rzeczywistosci spotecznej trudno znalez¢
sensowne uzasadnienie dla ich obecnosci w rzeczonym wykazie. Wykreslenie z pkt 3 patek
teleskopowych oraz doprecyzowanie, iz chodzi tylko o te patki typu tonfa, ktére posiadajg metalowy
wkitad, z pewnoscig bytoby korzystne dla spéjnosci i klarownosci systemu prawa w Polsce.

Niniejsze opracowanie nie bytoby kompletne, gdybysmy nie wspomnieli o regulacjach dotyczacych
patek teleskopowych w stuzbach mundurowych i uzbrojonych formacjach ochrony. Pafki
teleskopowe to obecnie coraz popularniejszy srodek przymusu bezposredniego, ktéry stopniowo wypiera
patki typu tonfa. Umocowanie prawne do uzywania patek teleskopowych jako $pb posiadajg nastepujgce
formacje:

- Policja

- Biuro Ochrony Rzadu

- Zandarmeria Wojskowa

- Straz Graniczna

- Specjalistyczne Uzbrojone Formacje Ochronne
- Stuzba Celna

- Stuzba Wiezienna
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Posiadanie i uzywanie patki teleskopowej jako srodka przymusu bezposredniego podlega
Scisle okreslonym regutom. Przede wszystkim musi to by¢ patka stuzbowa, a wiec otrzymana
formalnie. Niedopuszczalne jest uzycie do czynnosci stuzbowych patki zakupionej prywatnie. Po drugie
przepisy szczegétowo reguluja, w jakich okolicznosciach funkcjonariusz moze uzy¢ patki oraz jakie
techniki uderzen i blokad sg dopuszczalne a jakie zabronione.

Jedynie w sytuacji bezprawnego zamachu na zycie lub zdrowie funkcjonariusze i pracownicy
ochrony moga uzy¢ patki teleskopowej w petnym zakresie mozliwosci, jakie to narzedzie
oferuje. Ponadto w takich okoliczno$ciach dopuszczalne jest uzycie patki zakupionej prywatnie.

Przepisy regulujgce uzycie patek stuzbowych, w tym patek teleskopowych, jako $pb sa obecnie
rozproszone w kilku aktach prawnych poswieconych poszczegélnym formacjom i w zaleznosci od formacji
réznig sie zakresem regulacji i brzmieniem.!! Sytuacja ta prawdopodobnie ulegnie zmianie wraz z
przyjeciem projektowanej Ustawy o S$rodkach przymusu bezposredniego i broni palnej, ktéra ma
uporzadkowacd i w miare mozliwosci zunifikowaé zasady uzywania Spb.

PRZYPISY

1. Szacujemy, ze w ciggu ostatnich 5 lat na polskim rynku sprzedato sie co najmniej 50 tysiecy patek
teleskopowych.

2. W odrdznieniu od nielegalnego posiadania broni palnej, ktére jest przestepstwem zagrozonym karg
pozbawienia wolnosci do lat 8, nieuprawnione posiadanie broni biatej jest co najwyzej wykroczeniem
zagrozonym karg grzywny lub aresztu. Kwestie te reguluje Art. 51 Ustawy o broni i amunicji. Celowo
uzyliSmy sformutowania "co najwyzej", gdyz nie jest do kofca jasne, czy samo nieuprawnione posiadanie
przedmiotéw bedacych w rozumieniu Ustawy o broni i amunicji bronig biata moze by¢ uznane za
wykroczenie opisane w Art.51 ust. 1 wspomnianej ustawy. Np. w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia
19.08.2009 r. (I KK 178/09) dotyczacym m.in. posiadania kastetu (bez pozwolenia) mozemy
przeczytac: "Samo posiadanie [...] narzedzia albo urzadzenia, ktérego uzywanie moze zagraza¢ zyciu lub
zdrowiu, nie realizuje znamion wykroczenia tego typu [...]. W sprawie watpliwosci budzi takze rodzaj
broni zakwestionowanej u obwinionego oraz to, czy wszystkie zabezpieczone przedmioty stanowiag bron
w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 4a ustawy o broni i amunicji".

Zob.tez: Jarostaw Jancewicz i Leszek Niewinski, Problemy z patkami, Przeglad Strzelecki Arsenat 12/33
2006. Redakcyjni prawnicy Arsenatu zauwazaja: "[...] ustawa nie zawiera typu wykroczenia polegajagcego
na posiadaniu okreslonych w niej patek jako broni biatej bez pozwolenia. Brak réwniez przepisu
analogicznego do art. 263 k.k."

Wydaje sie natomiast prawdopodobnym mozliwos¢ skutecznego oskarzenia o wykroczenie opisane w
Art.51 ust. 3 pkt 1 Ustawy o broni i amunicji :

"Kto posiada brof, nie majac przy sobie:

1) legitymacji posiadacza broni lub Europejskiej karty broni palnej albo innego
dokumentu upowazniajgcego do posiadania broni,

[...] podlega karze grzywny."

Przy czym w obliczu braku przepiséw wykonawczych umozliwiajgcych wydanie dokumentéw
upowazniajacych do posiadania broni biatej, bytoby to oskarzenie o tamanie martwego prawa.

3. Dostowna interpretacja Art. 4 ust. 1 pkt 4 mogtaby prowadzi¢ do twierdzen absurdalnych jak np. do
uznania, ze wbicie metalowej pinezki w koniec dowolnej drewnianej patki czyni z niej bron, na posiadanie
ktérej wymagane jest pozwolenie. Co wiecej nawet prosta patka wykonana w catosci z drewna moze by¢
przy literalnym odczytaniu ustawy uznana za bron, gdyz w tym samym Art. 4 ust. 1 pkt 4 w podpunkcie
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poswieconym imitacjom kija bejsbolowego réwniez drewno uznane jest za ciezki i twardy materiat, a
parafrazujgc popularne przystowie kazdy kij ma jakie$ zakoficzenie, a nawet dwa. Gdyby jednak taka byta
intencja ustawodawcy, to wyrdznienie patek posiadajgcych okreslone zakonczenia lub wkiadki oraz patek
imitujgcych kij do gry w bejsbol nie miatoby zadnego sensu. Wystarczytaby wéwczas jedna definicja
patek bedgcych bronig w rozumieniu ustawy: "patki wykonane z drewna lub innego ciezkiego i twardego
materiatu lub zawierajgce wktadki z takiego materiatu."

4. Tomasz Maczuga, Patka teleskopowa - walka obronna, ProfArt, 2010, s.7.
5. Zob. catos¢ ekspertyzy CLK z 12 sierpnia 2013r. w formacie .pdf
7. Por. Jacek Tarka, Paty...legalne, a moze nie catkiem? Przeglad Strzelecki Arsenat 1/34 2007.
8. Tomasz Maczuga, Patka teleskopowa - walka obronna, ProfArt, 2010, s.8.

9. W wyrdznieniu typdéw patek, ktére sa przedmiotem reglamentacji ze wzgledu na cechy zakohczenia lub
wktadu, wiele wnosi wyktadnia historyczna, a konkretnie tres¢ wczesniejszych polskich aktéw prawnych
regulujgcych kwestie patek uznawanych za broA. W rozporzadzeniu z dnia 27 stycznia 1936 r. o broni
biatej i o ograniczeniach handlu bronig wyrézniono "patki gietkie (gumowe, sprezynowe, skérzane i
t. p.), zaopatrzone w zakonczenie z ciezkiego i twardego materjatu lub zawierajace wktadki z
takiego materjatu". Podobnie brzmi tez punkt poswiecony patkom w rozporzgdzeniu z dnia 29
pazdziernika 1990 r. w sprawie rozciggniecia niektorych przepiséw ustawy o broni, amunicji i materiatach
wybuchowych na poszczegdlne rodzaje broni biatej oraz przedmioty, ktérych uzywanie moze zagrazad
bezpieczenstwu publicznemu: "patki gietkie zaopatrzone w zakonczenie z ciezkiego i twardego
materiatu lub zawierajace wktadki z takiego materiatu" . Jak wida¢, twércy prawa przed rokiem 99',
wyszczegdlniajgc patki posiadajgce zakonczenie z ciezkiego i twardego materiatu lub zawierajace wkiadki
z takiego materiatu, mieli na mysli takie patki, w ktérych wktad lub zakohczenie stuzy zwiekszeniu
zdolnos$ci do zadawania obrazen w stosunku do analogicznej patki bez takiego wktadu lub zakonczenia.
Patki takie, gtéwnie typu slapjack / balckjack, byty w przesziosci silnie kojarzone ze $wiatem
przestepczym i kolejne akty prawne "dziedziczyty" ich katalog po regulacjach jeszcze z pierwszej potowy
XX wieku. W Ustawie o broni i amunicji z roku 99' zabrakto stowa "gietkie" - prawdopodobnie przez
przypadek, niedopatrzenie lub z checi witgczenia patek plastykowych i drewnianych o podobnych
witasciwosciach.

10. Szczegdtowe opracowanie na temat patki teleskopowej w stuzbach mundurowych znajduje sie m.in.
w cytowanej juz ksigzce Tomasza Maczugi. Zob. Tomasza Maczuga, Patka teleskopowa - walka obronna
, ProfArt, 2010, s.10-18.
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